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Resuma Partindo da nocdo de Anderson (1991) e Cohen (1@®5)que a
“comunidade” é imaginada, ou seja, de que ela é comstructo simbdlico e
discursivo e, portanto, polissémico, procuramosreter neste trabalho como certos
agentes envolvidos com a questdo das radios camasit— produtores e
programadores de duas radios auto-intituladas “odtdmias” do Rio de Janeiro:
Novos Rumos e Onda Livre — constroem discursivaeeainunidades em torno de
suas radios. Através de visitas e entrevistas adst nas duas radios, percebemos
que as praticas discursivas dos entrevistados wa@naontro da tentativa de
construcdo de identidades politicas, que utilizamdega do pertencimento a uma
comunidade como seu “campo de batalha” para unindisiduos em torno de
problemas, reivindicacfes e lutas em comum. Demsaaf buscamos atentar para
como e para gque sao imaginadas essas comunidades] € o papel das radios
nesse processo.

Palavras-chave comunidades imaginadas, radios comunitariasudisc

INTRODUCAO

Muitos sdo os autores (Featherstone, 1997; CastéO®®) que defendem a ideia de
gue, principalmente com o processo de globalizacawmrcado, entre tantos outros aspectos, pelo
enfraquecimento do Estado Nacional, a percepc@emrtwsacao do carater fluido e fragmentado da
identidade e a desconstrugdo das “grandes nasgativa muitos sujeitos teriam escolhido a
localidade (em oposicéao clara a “globalidade”) @isrespecificamente a “comunidade”, como
I6cus por exceléncia para a criacéo e articulagdmavimentos de resisténcia, que acabariam por
reconfigurar as identidades sociais dos sujeitasdo-lhes um “sentido” que pudesse ser entendido
como, de certa maneira, palpavel. Por isso, nddo@ gue esses movimentos resgatam ideais de
“comunidade” relacionados muitas vezes a terrilidade, proximidade e partilha de interesses em
comum.

De fato, como sustentam tais autores, a partfindd da década de 70 e inicio dos
anos 80 (para muitos, marco inicial da globalizagarecem ter surgido mais € mais movimentos
e organizacdes urbanas de cunho social, cultudditigp e econémico que estavam fortemente
atrelados a localidade (na busca pela afirmacaantd identidade local) e buscavam, aléem de

autonomia politica, a melhoria das condi¢des da diel determinados grupos sociais excluidos de
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uma forma ou de outra dos louros obtidos com aajjlcdzdo. Esses movimentos se manteriam e se
construiriam no cotidiano, na relagéo interpesdoata, e se apoiariam em ideais de solidariedade,
conscientizagéo e cidadania (Milton Santos, 2005).

A nocdo de comunidade — atrelada por muitos sagi§loa de localidade —
configurar-se-ia, portanto, como “tendéncia reatdrica das atuais reorganizacdes na vida social”
(Paiva, 1998, 12). Historicamente, algumas ideiaseqem estar associadas ao conceito de
“comunidade”, tais como: a busca por unir semebtsem torno de objetivos e/ou interesses em
comum; o compartilhamento de determinado terrifanim sentimento de solidariedade, unido e
protecdo entre membros de uma comunidade, entrasolit aqui aparece a questao central deste
trabalho: argumentamos, com base principalmentdrabalhos de Benedict Anderson e Anthony
Cohen, que todas as comunidades sao imaginadas.

Partimos, portanto, da ideia de que “comunidadeim@& categoria discursiva e,
portanto, objeto de disputa. Nesse sentido, o pdpekcomunicacdo como estratégia para a
construcdo de comunidades é central, ndo sO ppagsibilita uma interacdo e articulacdo que nao
necessitam do contato face a face entre seus mgmbes, talvez principalmente, porque, como
afirma Rousiley Maia, ao se apropriarem produtiviai@elo material midiatico, pressupde-se que
os atores tenham realizado “uma atitude auto-re#&xtenham “uma capacidade de acionar
experiéncias” que constam “nas narrativas disp@ide uma dada comunidade”. Ou seja,
pressupfe-se que eles tenham organizado sua prigmativa e, com isso, produzem “novos
sentidos e orientacdes simbdlicas, que os proptim®s” sdo capazes de reconhecer (2000, 55).
Além disso, como ressalta também a autora, ao piratu e distribuirem seus discursos atraves de
meios de comunicacgdo, os atores fazem com que @issessos ganhem uma dimenséo publica, o
gue confere relevancia a eles.

Ressaltamos que o radio € 0 meio que mais parecdestacar na comunicacao
intracomunitaria, devido a uma série de fatores)yaeeu baixo custo de montagem e manutencao,
seu potencial de alcance, imediatismo e o fatosdguas mensagens serem transmitidas oralmente
(n&o sendo necesséario ao ouvinte nem saber lerepggadé-las). Assim, tém um papel central na
comunicacdo da “comunidade” as chamadas “radiosusiénias”, cuja denominacao teria se
popularizado no Brasil no inicio da década de 1990mo apontam Denise Cogo (1998) e
inlmeros outros autores, as radios comunitariénesurgido a partir da experiéncia das chamadas
radios livre$, e seriam consideradas manifestacdes da comuaipagiilar.

De acordo com definicdo dada pelo Ministério dam@uicacdes, Unico 6rgéo que

! De maneira muito simplificada, pode-se dizer gaeradios livres sdo produgdes radiofénicas denpiaté

limitada, quase sempre de cunho amador, sem fanativos, que nao sdo contempladas pela legislaggileira e,
portanto, sdo sempre ilegais e que estao rela@sretgiontade de seus produtores de veicular livrenseus discursos
através de ondas radiofonicas.
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tem o poder de legalizar e também de impedir assammunitarias de funcionarem, “radiofusao
comunitaria é a radiofusdo sonora, em frequéncidutada, operada em baixa frequéncia e
cobertura restrita, com a finalidade de atendeoraunidade beneficiada com o servicotma
radio comunitaria teria como funcdo primordial @udo desenvolvimento local mediante a
divulgacdo de eventos culturais e sociais, acanuios comunitarios e de utilidade publica. E o
cidaddo exercendo a sua cidadania através do ¢onedmunitario®. E importante ressaltar
também que, segundo o Ministério das ComunicAgcBema radio comunitaria deve ter
“programacdo plural” e ndo pode ter fins lucratjvakferenciando-se, portanto, das radios
comerciais. Dessa forma, ha disputas, por uma &uésgal e outra de atribuicdo de sentido, pelo
uso do termo “comunitaria” para se designar asosade, de maneira geral, um certo fazer
comunicativo), uma vez que ele diz respeito a “coidmde”, conceito polissémico, mas que
remeteria a uma série de “sensacdes boas”, parperee um termo de Zygmunt Bauman (2003).
Como atenta Leal, resgatando Fragoli, “o empregoat@io de comunidade € antes uma estratégia
discursiva articulada, de cunho retérico” (200724@ a propria utilizacdo do termo “comunitaria”
para designar certas radios €, portanto, objethspeita.

O objetivo deste artigo é, assim, tentar percelgelque maneira certos agentes
envolvidos com as radios comunitarias — programeslog coordenadores de duas radios
comunitarias localizadas no estado do Rio de Janeiparecem construir discursivamente suas
comunidades. Para tal, iremos primeiramente fapea breve discussdo sobre o conceito de
“comunidade imaginada” e, num segundo momento, dsemos debrucar sobre alguns dos

discursos proferidos pelos agentes acima mencienado

COMUNIDADE “IMAGINADA” OU SIMBOLICAMENTE CONSTRUIDA  ”

Por se tratar de uma categoria discursiva, o ctindei comunidade € polissémico,

2 Manual de orientacdo “Como instalar uma radio waitaria?”, criado pelo Ministério das Comunicagfes

Disponivel emhttp://www.mc.gov.br/005/00502001.asp?ttCD_CHAVE4&8

3 Cartilha “O que é uma Radio Comunitaria?”, crigglo Ministério das Comunicacdes. Disponivel em:
http://www.mc.gov.br/sites/600/695/00000537 .pdf

4 Deste ponto em diante poderemos nos referir auistMrio das Comunicac6es também como MiniCom,
abreviatura comumente utilizada por varios autores.

° No Brasil, excluindo as radios comerciais e etiuaa (que possuem perfis bastante diferenteshaapas
radios comunitarias podem receber a outorga —iaat@to, permissdo ou concessado para operar em@sestacio de
radio —, de acordo com a lei 9.612/98. Dessa foradips intituladas “livres”, “alternativas”, “pitas”, entre outras
denominacdes, ndo podem ser legalizadas, o queofazque toda uma gama de radios com os mais varpelbis
tenham que se proclamar “comunitarias”. A dispwgta momeacéo “radio comunitaria” €, inclusive, uos gnaiores
pontos de divergéncia entre os representantesadasm, uma vez que, dentre eles, encontram-se, @utitos, aqueles
qgue possuem radios vinculadas a determinados qoaljtradios religiosas e radios que se auto-cdessif como
“verdadeiramente” comunitarias. Assim, ora essent@g compartilham interesses em comum, ora eafres¢ por
defenderem posicées e ideias distintas.
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podendo gerar diversas apropriacfes, cada qualteesto um ou outro critério ou aspecto para se
definir “comunidade”, de acordo com o0s interessgm&cionamento dos sujeitos. Tal qual todo
conceito, ele é, portanto, objeto de disputas.

Apesar de serem multiplas as concepcfes de “corudelid algumas acabaram
sendo tomadas como referéncias fundadoras e mosterite foram reapropriadas ou contestadas.
Podemos dizer, grosso modo, que € possivel localizas grandes referéncias de comunidade: a
pré e a pés-moderna. Na modernidade do século Xtatiam os marcos fundadores do conceito,
usualmente atribuidos sobretudo ao pensamentorda&ed Tonnies, mas também de Max Weber
e Georg Simmel, todos sociologos aleméaes que vivera um periodo considerado de transicédo da
pré-modernidade para a modernidade e vivenciaranfote processo de urbaniza¢do no século
XIX.

Os trés sociologos — principalmente Tonnies — eftabram uma distincdo entre
comunidade e sociedade, que acabou servindo de@imoépara varios autores posteriores. Em
sintese, podemos distinguir trés grandes eixosbggeam delimitar o conceito de comunidade,
segundo as perspectivas classicas: 1) o territ@)ims lacos de afeto e tradicdo e 3) a partilha
consciente de interesses em comum. Como seradadsiate, em muitas das re-apropriacoes feitas
mais recentemente do conceito de comunidade, e ailalamente perceptivel a influéncia do
pensamento de Tonnies.

Dentre os multiplos critérios utilizados por divassautores para se tentar conceituar
“comunidade”, poderiam se distinguir dois grandespgs: aqueles que tendem a uma certa
naturalizacdo, ou seja, que buscam definir “comaaged com base principalmente em critérios
relacionados a territorio e lagcos de parentesc@rosliberdade de escolha do individuo, portanto
— e aqueles que percebem comunidade mais pelodaiésiltura, isto €, que utilizam critérios
relacionados a partilha de valores e interessesanum e também de afeto — mais liberdade de
escolha do individifo

No primeiro grupo os critérios sdo mais dicotdmj@posicionamento dos autores €
dualista; pensa-se em termos de perdas em relagdasaado. No segundo grupo, ao contrario, 0s

conflitos que se dao nas interacdes dos individéopercebidos de forma nao dicotémica, ou seja,

6 Achamos enriquecedor recorrer ao Novo DiciondedSociologia para saber como o verbete “comunfdade

la definido. Encontramos: “Originalmente, o tero@mmunidadéandicava uma coletividade de pessoas numa dada area
geografica; pessoas que se ocupavam em conjuntatiddades econdmicas e politicas e principalmegue
constituiam uma unidade social com o governo pod@rlguns valores comuns e que experimentavanmsenos de
estima mutua. Os exemplos dados sdo os de umaecidath vila, uma aldeia ou uma freguesia, mas teseo
proeminente a ideia de comunidade como um objetiacancar. Ela resulta da maior mobilidade dasgessnas
modernas sociedades industriais e também da pneialéos meios de comunicacdo de massas. O ®wmanidade

(...) pode apontar para uma comunidade de intered&® sociologia moderna permanece a ideia de qteFnm
comunidadet usado de um modo geral e deliberadamente va§&-:(99/100). Como argumentamos aqui, 0 termo é
vago e polissémico, pois se trata de uma constrdis&arsiva na qual se pode jogar com varios @#étiferentes.
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€ percebida a complexidade das relacdes humanasnatade e sociedade ndo séo dois conceitos
opostos e convivem no mundo concreto.

Dessa forma, ressaltamos que ha diferentes coregpgdcomunidade, criadas com
base em diferentes critérios. Atentamos, poréna pdato de que todo e qualquer conceito € uma
categoria discursiva e, como tal, € subjetivo éséimo. Dessa forma, ndo ha comunidades “reais”,
concretas. Ha, sim, “aensacédbde estar em comunidade” (Bauman, 2003, 7), orsentb de
pertencer a uma comunidade. O modelo comunitaemé,verdade s6 pode ser, sensorial.

Remetemos, assim, ao pensamento de Benedict Angesasmor delmagined
Communities que entende que “todas as comunidades maioregielaas primitivas aldeias de
contato face a face (e, talvez, até mesmo estasinsginadas” (1989, 15). O autor detém sua
andalise mais especificamente sobre a categoriddtfiague também néo existiria concretamente,

mas sim seria uma “comunidade politica imagina@adutor explica que ela é

“imaginada porque os membros até da menor nacdo nunca irdar tom
conhecimento da maioria dos seus membros-compasheincontrar com
eles ou mesmo ouvir sobre eles, mas, ainda asagnmentes de cada um
vive a imagem da sua comunh&o” (Anderson, 1991, 6)

Apesar de Anderson tratar da categoria “nacéo”,asgumento parece-nos valido
para pensar também a categoria “comunidade”. Quitioheeros autores afirmam que as relacdes
na comunidade sdo primarias, marcadas pelo cofdaéoa face, isso ndo quer dizer de forma
alguma que todos os membros dessa comunidadeadsefatonhecam. Mas existiria entre eles a
sensacaale que compartilham algo em comum, como em um@onac

A comunidade é, entdaanaginada de acordo com 0s critérios que vimos acima (e
que dependem dos interesses defendidos pelososyjeibmo limitada territorialmente, marcada
por lagos de sangue, afeto e partilha de interesseomum, companheirismo horizontal, pela falta
de conflito e desigualdade &tc

Assim, uma comunidade pode existir antes mesmo laleexstir de verdade,
materialmente. O que importa é a representacatea de comunidade, e ndo sua existéncia real.
Por isso Anderson afirma que “as comunidades n&endeser distinguidas por sua falsidade /
autenticidade, mas pelo estilo em que sdo imagigda89, 15). Depois de criados os critérios,

eles se transformam eparadigmas, que parecem ser naturaisséngacaale comunidade inspira

7
8

Grifo nosso.

“It is imagined because the members of even thdeshahtion will never know most of their fellowsmieers,
meet them, or even hear of them, yet in the mihdaah lives the image of their commurii@inadug&o nossa, 2009).
o E, por isso, pode-se falar, por exemplo, em codade judaica (unida principalmente pela religidpa isso,
caracteristicas e interesses em comum), comunidadgpeia (para a qual o territério é fundamenta)nunidade
familiar (lacos sanguineos), comunidades no Orkuergsses em comum) etc. Os critérios sédo difesemhas em
todos os casos entende-se que os membros daqualaidade partilham caracteristicas e / ou intesessecomum e
reconhecem de alguma forma que pertencem a ela.
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varias tomadas de posicado. A sensacdo de comunédadaior” do que a propria comunidade. A
ideia de partilha imaginada, por exemplo, € muitisnfiorte que a de pertenca ao territorio, tanto
gue ha autores que ndo veem o0 enraizamento a wabdémle como critério para se definir
“comunidade®.

Anthony Cohen, antropologo social britanico, coom@ba visdo de Anderson. Para
ele, a comunidade € uma construcdo dupla: simbélivaterial. Na verdade, nem seria necessario
o adjetivo “simbdlico”, uma vez que se entende gueategoria “comunidade” é subjetiva, criada
simbolicamente. E é material, uma vez que se ttatama categoria produzida (nos termos de
Stuart Hall), construida por sujeitos concretoggadidade concreta.

A “comunidade” é uma construcdo narrativa, dissarsiPortanto, os critérios
utilizados para se defini-la ndo existem de fatataFse de um sistema de representacdes ligado a
realidade concreta. Os critérios e definicdes dentmidade” sdo atribuidos pelos sujeitos num
processo de significacdo, que esta em permanamt&drmacao e muda de acordo com o contexto,

a referéncia. Da-se um sentido ao signo (vaziontatdade”. Como afirma Cohen,

“Comunidade existe nas mentes de seus membrosaenéaer confundida
com afirmagBes geogréficas ou sociogréficas de’.f&or extensdo, a
distincdo das comunidades e, por consequéncia,aidage de suas
fronteiras, similarmente, estdo situadas na merte,significados que as
pessoas conferem a elas, ndo nas suas formasiestruComo temos visto,
essa realidade de comunidade é expressa e enfeaitadelicamente”

(Cohen, 1985, 98)

Dessa forma, podemos argumentar, entdo, que tapealguer comunidade €, no
sentido ampliado do termo, “virtual”, uma vez qlee & existe de fato como experiéncia sensorial,
como criacao mental por parte de um grupo de iddos que a reconhecem como tal e conseguem
também o reconhecimento de outros. O termo “conaalgidvirtual”’, no entanto, esta relacionado a
debates na area de tecnologia, da informéticastdsgiesos do assunto se questionam até que ponto

pode-se falar em comunidades no mundo virtual,adesmd mente a oposicdo as “verdadeiras”

10 Eric Hobsbawn também mostra que foi social eoticimente necessario criar uma ideia de nacionalgue

compreendesse mais do que o espaco geograficaleiftiicacdo das nacdes com um territdério exclusiou tais
problemas em amplas areas do mundo de migracaoassambem como no mundo ndo-migratério, que faigwe
desenvolver uma definicdo alternativa da nacioadkd(...), aqui considerada inerente, ndo a unmdrespecial do
mapa ao qual estaria ligado um conjunto de halkeisambas aos membros desses conjuntos, aos hommnisezes que
se considerassemertencentes a uma nacionalidade, onde quer quacpso estivessem” (1988: 210) [grifo nosso].
Para o autor, “com o declinio das verdadeiras caades as quais as pessoas haviam se habituadeia alfamilia,
paroquia e bairro (...) — , declinio ocorrido ptasenao mais abrangerem, como haviam feito umali@aioria das
contingéncias da vida das pessoas, seus membitoasenecessidade de algo que Ihes tomasse o Ailgamunidade
imaginéria da “nagdo” poderia preencher esse vaAdlOBSBAWN. “Bandeiras desfraldadas: nacdes e matiemo”

e “Da paz a guerra”. IrA era dos Impérios 1875-191Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1988.

! “Community exists in the minds of its members, aodld not be confused with geographic or sociogiaph
assertions of ‘fact’. By extension, the distinatiess of communities and thus, the reality of theundaries, similarly
lies in the mind, in the meanings which peopleditt them, not in their structural forms. As wevdaaeen, this reality
of community is expressed and embellished symbigli¢gaducéo nossa, 2009).
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comunidades do mundo real. As discussfes se basgmamiois pontos principais: o critério da

territorialidade — pode-se falar em comunidades\doalas nédo estédo inscritas em um territério? —
e a forma como os sujeitos interagem ou, mais ég@goente, o critério das rela¢cdes primarias —
individuos que s6 se relacionam por meio do condlmufasem nunca terem se encontrado
fisicamente, podem formar uma comunidade? Naturgkne debate é infinito, uma vez que se

pode apelar a diferentes critérios, de acordo cposgdo que se deseja defender.

Por exemplo, paréloward Rheingoldautor do livroThe Virtual Communitg um
dos primeiros a usar este termo, as comunidademigrseriam “agregacdes sociais que emergem
da Net [Internet] quando um namero satisfatéripelgsoas mantém discussdes publicas por tempo
suficiente, com suficiente sentimento humano, pimanar redes de relagcdes pessoais no
ciberespacd®. Rheingold entende que os individuos se uniriam“gmpos cooperativos” num
mundo competitivo, pois reconhecem que assim ealdsram se tornar “mais fortes”, ao formar
seus “bens coletivos” e deixar de serem individaokdos. Para o autor, portanto, o que une o0s
membros em uma comunidade virtual é a criacao gies lafetivos e uma certa idéia de criar algo
em comum, com o fortalecimento e ajuda mutua ergngarticipantes. Cabe ressaltar também que
se utiliza o adjetivo “virtual”, demarcando clararteeque se trata de uma comunidade formada no
ciberespaco e ndo no espaco fisico.

Outros tantos autores também entendem que o ordarterritorialidade tem menos
importancia que outros critérios, como o da inteiddde, afeto e sentimento de pertenca e,
portanto, para eles, ndo ha problema algum em seeber uma comunidade desterritorializada,
onde a interacdo pode ser feita somente no citegespma comunidade virtd&lAs comunidades
virtuais, assim concebidas, assemelham-se as lmeoropostas por Maffesoli, ainda mais tendo
em mente a facilidade com que podem (tanto as colades virtuais, quanto as neotribos) ser
desfeitas e refeitas e a possibilidade de os egjéazerem parte de inimeras delas, diferentemente
do que ocorre nas comunidades territoriais, fareti@ religiosas, por exemplo.

Retomando Cohen, o que importa é a forma como aiolaxde é pensada, como se
constréi a relagdo de identidade entre o “nés” ‘®les”. A atribuicdo de sentido depende do
imaginario dos sujeitos concretos. Portanto, mes@m existir mais a comunidade fisica, a

identidade social da localidade permanece comjeg@ Mesmo que a comunidade ndo exista de

12 “Virtual communities are social aggregations thateege from the Net when enough people carry on those

public discussions long enough, with sufficient Aorfeeling, to form webs of personal relationshiipsyberspaceé
(tradugao nossa, 2009). O livro inteiro esta disparonline emhttp://www.rheingold.com/vc/book/

Para discussdes sobre comunidades virtuais,peerexemplo, PRIMO. “A emergéncia das comunidades
virtuais”. Disponivel online emhttp://www6.ufrgs.br/limc/PDFs/comunidades_virtupdf; LEMOS. “As estruturas
antropolégicas do cyberespaco”. Disponivel éttp://www.facom.ufba.br/pesag/cyber/lemos/estreplhéd RECUERO.
“Comunidades virtuais — uma abordagem teérica”p®igvel em:http://bocc.ubi.pt/pag/recuero-raquel-comunidades-

virtuais.pdf
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fato, ela € importante, uma vez que séo a suasemE;ao e 0 sentido que se da a ela que elaboram

as identidades. Nas palavras do autor,

“ndo importa se as suas fronteiras estruturais geegam intactas ou ndo, a
realidade da comunidade esta situada na percepcsEud membros sobre a
vitalidade da sua cultura. As pessoas constroem umcioidde
simbolicamente, fazendo dela uma fonte e depdéstsighificado e uma
referéncia de sua identidade” (Cohen, 1985,'118)
Ao se reconhecer e ser reconhecido como membradedaterminada comunidade,
0 sujeito entra em um jogo de identidade onde h&s™ee “nds”. O fato de pertencer a certa
“comunidade” cria uma referéncia para a identidagisoal do sujeito, atribui um certo significado
a ela. E o processo de atribuir significado é semyna disputa, uma vez que as significacdes
possuem tanta “for¢ca” que mudam as configuracOeswumedo concreto, e por iSso interessa-nos
sobremaneira perceber quais os significados de Unaade” (a0 menos alguns deles) estdo sendo
disputados na questéo das radios chamadas conmasitar
Além disso, € importante entendermos que, no psoces construcao simbolica de
comunidade, € fundamental o papel aanunicacdo Como afirmam Briggs e Burke, citando
Deutsch: “Uma comunidade é uma ‘rede de canaisoigicacdo™ (2004, 98). E a comunicacio
gue permite a um grupo de individuos criar e repreg simbdlica e concretamente um mundo de
coisas em comum, uma comunidade. Ndo é a toa quenidade e comunicagdo partilham a
mesma raiz etimolégica — comum; aquilo que € comlames W. Carey, teérico da comunicacao,

cita uma passagem do filosofo John Dewey que néeroser mais esclarecedora:

“Ha mais do que uma ligacao verbal entre as padasoanum, comunidade
e comunicagdo. Os homens vivem em uma comunidadeirtmde das
coisas que eles ttm em comum, e comunicacédo € inhmatravés do qual
eles acabam possuindo coisas em comum. O que edesgm ter em
comum ... sd@o objetivos, crencas, aspiracbes, conbBeto — um

entendimento comum (...). Consenso demanda conuémita (Dewey,

apud Carey, 1989, 5-6).

E é somente na comunidade imaginada que se podadentmelhor o papel da
comunicacdo, na sua dimensdo “comunitaria”, do queomum. Em outras palavras, ao

concebermos a comunidade como imaginada, sem aee@ssnte um territério com fronteiras

demarcadas e sem o contato face a face entre ssubros, damo-nos conta de que ela sé pode

14 “Whether or not its structural boundaries remainatctt the reality of community lies in its members’

perception of the vitality of its culture. Peoplenstruct community symbolically, making it a res@uand repository of
meaning, and a referent of their identiffraducdo nossa, 2009).

15 “There is more than a verbal tie between the woamiaroon, community, and communication. Men live in a
community in virtue of the things which they haveemmon; and communication is the way in whicly t@me to
possess things in common. What they must havemimoa ... are aims, beliefs, aspirations, knowledgecemmon
understanding (...). Consensus demands communitdtiaducdo nossa, 2009).
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existir pois ha comunicacdo; ha meios de comunicatfavés dos quais os membros dessa
comunidade podem interagir, significar e ressigaifio mundo.

Carey explica que, no mundo ocidental, o conceiocdmunicacdo tem sido
pensado segundo dois vieses, que nao necessaiageenpoem: 0 da transmissdo — mais caro aos
estudiosos americanos — e o0 do ritual — em geedeqdo pelos europeus. No primeiro a ideia
central € de que “comunicacgdo é a retransmiss&mds ou mensagens a distancia com o objetivo
de controlar” o espaco e as pessoas. As mensagéagm ligadas, originalmente, & moral
religiosa. O segundo — caro a Dewey e Carey — ioglaccomunicacdo a termos como
“participacdo”, “partilha”, “companherismo”, explrdo a raiz etimolégica comum em
“‘comunh&o”, “comunidade”, “comunicacdo”. De acordom essa visdo, 0 ato de comunicar
interessa muito menos como aquisi¢cdo de informag6egue como “acdo dramatica”, na qual os
sujeitos participam, historicamente situados, agstpapéis sociais e se associando.

Numa concepcdo mais atual de comunicacdo, Carefiredem consonancia com
outros autores, como “processo simbdélico pelo gealidade é produzida, mantida, consertada e
transformada” (1989, 2%¥) Ou seja, o ato de produzir, distribuir e recéh@armacdo ao mesmo
tempo cria e representa o mundo. E simboélico, dagMiscursivo, mas é também material, uma
vez que produz realidade.

Dessa forma, podemos pensar a comunicacdo comanitéito mais pelo seu
carater ritualisticd do que de transmissdo de informacées. Nesse settiscaremos agora
perceber como alguns dos agentes envolvidos comdiss comunitarias criam e representam

certas ideias de comunidade e do fazer comunicagaanitaria.

RADIOS NOVOS RUMOS E ONDA LIVRE: CONSTRUINDO

COMUNIDADES

Afirmamos acima que a comunicacao tem uma dimengéaistica e comunitaria,
no sentido de que ela € peca-chave na construcdim dentimento de pertenca a uma comunidade,
de possuir coisas em comum. Quando tratamos daaclarftomunicacdo comunitaria” essa
dimenséao fica mais do que explicita. Como verenmgegair, os discursos daqueles envolvidos com
a comunicacdo comunitaria é de que ela é prodgmida para os membros da comunidade, aborda
majoritariamente assuntos que sejam de seu ingeees$a espaco para que seus membros se
manifestem livremente.

E exatamente esse lugar que as radios comunitdiecam, ao menos

16 “Communication is a symbolic process whereby reditgroduced, maintained, repaired, and transforined

(traducao nossa, 2009).
! N&o discutiremos aqui o conceito de “ritual’. Gmlerac6es sobre o assunto podem ser encontradas em
PEIRANO.Rituais ontem e hojéRio de Janeiro: Jorge Zahar, 2003.
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discursivamente, ocupar nas “comunidades”. elas dé&finidas como emissoras que tém
“programacdo estavel, de interesse para a comwnidadjual se instala” e sdo “ligadas a alguma
associacdo comunitaria e coordenadas por um candelkntidades da comunidade” (Costa Junior,
1999, 19). Elas funcionam, portanto, para constsuinbdélica e materialmente, comunidades. E os
limites dessas comunidades, ja que sédo imaginpddsem ser alargados ou estreitados, de acordo
com os interesses dos agentes.

Na tentativa de investigar como alguns dos prinsipgentes envolvidos com as
radcom parecem construir discursivamente suas ddaudgs, realizamos (em 2007) visitas e
entrevistas com programadores e diretores de caligsrauto-intituladas “comunitarias” a radio
Novos Rumo¥, que se localiza no municipio de Queimados, nadai Fluminense, e a Onda
Livre'®, localizada no municipio de S&o Jodo de Merithbim na Baixada, ambas no estado do
Rio de Janeiro.

Os critérios utilizados para selecdo das duas sddiam: a) atender a grande parte
dos quesitos do Ministério das Comunicagfes paralassificada como radio comunitaria e ser
reconhecida por aqueles que a produzem e outros talnb) ter funcionado regularmente ha
alguns anos — a Novos Runfoscriada em 1991 e tem funcionado ininterruptaiaeiesde 1997, e
a Onda Livre foi criada em 1998 e tirada do ar gum@tre 30 de marco e 28 de abril de 200@pesar de
nenhuma das duas radios possuirem a outorga pa@rdamento; c) estar aberta e disponivel a
visitas e entrevistas e d) ser reconhecida peltensieres da causa das radios comunitarias como

“modelo” a ser seguido.

18 De acordo com Rosana Cordeiro, diretora-execualivdlovos Rumos, a radio surgiu em abril de 196 o

objetivo de “mobilizar as pessoas” para a causantkncipacdo — obtida — de Queimados que, na épacdistrito de
Nova Iguacu. Um dos fundadores principais da réd8ebastido dos Santos, conhecido como Tido Santoador de
Queimados que tinha experiéncia com radios ndo ia@® e que instalou transmissor e antena noopdedsua
propria casa para colocar no ar a radio Novos Rufoassar de inUmeras experiéncias anteriores desréié cunho
popular, a Novos Rumos é considerada a primeir@ rdifusora do Brasil “a ser administrada diretateepela
comunidade, com regras democraticas estabeledidages estatutos, e a primeira a abrir espaco amprsgramacéo
para qualquer pessoa da comunidade, independeriteed®nualquer condicao politica, filosofica, relgg ou social”.
Segundo site da radio, disponivel emtip://www.vivafavela.com.br/radio/novosrumos/inddxm Ela se intitula “a
primeira radio comunitaria do Brasil” e € assimordtecida por varios outros sujeitos envolvidos ammo das radios
comunitarias, sendo esse “titulo” de grande impertapara os envolvidos com a radio, tanto pamiresores, quanto
programadores e ouvintes. A Novos Rumos é adnadiatpelo Radioclube de Queimados, “entidade clltsea fins
lucrativos, fundada em 13/04/91 e reconhecida diglade publica pela lei 173/95 de 22/05/05”, d®rdo com o
Estatuto do Radioclube de Queimados. s/d.

19 A Onda Livre surgiu no dia 1° de maio de 1998 aofobjetivo de dar vez e voz aos movimentos segiai
segundo palavras de Susana Marques, coordenadoradiba formada a partir da articulagcdo de seisdadées
populares: a FASE (Federacdo de Orgdos para AssistSocial e Educacional), a Casa da Cultura (Geté
Formagéo Artistica e Cultural da Baixada FlumingnaeABM (Conselho de Entidades Populares de Sédo de
Meriti), que constituem a “Rede da Cidadania”,relaia ASPAS (Acgao Social Pardquia Santa Cruz), GQ&€htro de
Atividades para a Terceira Idade) e CEPA, entidialbairro de S&o Jodo de Meriti voltada para aaghe (ndo existe
mais). Atualmente, na prética, € a Casa da Cujummantém a radio. “A Casa da Cultura - Centrd-alenacao
Artistica e Cultural da Baixada Fluminense - furaladn 1991, volta-se para a promoc¢ao da cidadanmopialacao
afro-descendente, criancas e adolescentes e mulagrartir de atividades educativas, culturaispiisjas e sociais”.
Fonte:http://www.casadaculturabaixada.org.br/conheca.htm
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E interessante notarmos, retomando as discussiea, ajue os entrevistados tém
concepcOes variadas (ainda que com pontos em cosabrg o que seria “comunidade”, podendo
ela dizer respeito a Baixada Fluminense, ao mupicgns ouvintes da radio etc. E os critérios
usados pelos sujeitos se misturam, como na faBudana Marques, coordenadora da radio Onda

Livre:

“eu sO fui entender o que é comunidade quando eu..veu nasci ha
Baixada, ndo me criei na Baixada, voltei pra Baaxgdadulta, né? Eu nao
entendia, porque pra mim comunidade era.. comueiddd Igreja,
comunidade de escola, né? (...) Depois que eu ehagui.. ‘comunidades?
N&o sdo bairros ndo?'. Na verdade as pessoas awablafinindo bairros
com uma comunidade, comum, que t4 ali em comumprganizando,
mesmo que ndo se organize até numa questdo malisgida, né? Mas ta se
organizando no sentido duma melhoria da qualidadédh ali, mesmo que
elas ndo busquem, mesmo que elas ndo saibam siga dé& buscar, acessar
os seus direitos, mas elas proprias, do seu jitvganizam. Eu tenho feito
muito essa leitura. E interessante, né? Ai, se Yaleé “ah, p6, vai na
Camara”.. “ah, a gente mesmo aqui da um jeito”.s Blaesmas se
organizam. Essas comunidades elas mesmas se arganiz

Parece-nos que Susana antes pensava a “comunidagetie acordo com o critério
de interesses em comum, como “comunidade de Igeej&ie escola” mas, apds ir morar na
Baixada, o critério territorial, o “espa¢co” ganhaisforca, atrelado a ideia de partilha de algo em
comum e, principalmente, de sujeitos que se organifocal e autonomamente e se unem
racionalmente com vistas a melhorar sua qualidaedeidh, como pensam Castells, Featherstone,
Bauman, Paiva, Peruzzo, entre tantos outros autAresla em comunidade (assim como outras
instancias, como Deus, nacdo e familia), segundstela seriam “codigos eternos,
inquebrantaveis” que dariam aos sujeitos basesgbesaeconstruirem suas identidades frente a um
mundo ameacado pela globalizacédo, pelas formagdeeds sociais altamente flexiveis e pela
crise da familia patriarcal. Portanto, é justameratecomunidade, principalmente aquela pensada
em termos do territério, que uma ideia de “condetude relacbes proximas, visiveis e tangiveis,
toma forca para que 0s sujeitos se organizem paedm frente a certos aspectos de uma nova
ordem global.

E seria por isso que a radialista so teria “entiaidd significado de “comunidade”
guando foi morar na Baixada, onde, assim como ®éir@as mais empobrecidas economicamente
do Rio de Janeiro, como as favelas, os préprioaduooes constantemente utilizam o termo, muitas
vezes no lugar de “bairro”, para se referirem alidade onde vivem, o que certamente € de mais

rara ocorréncia entre moradores de lugares comsy@Enblemas estruturais

20 Raramente ouviremos um morador do Leblon seiréféirea em que vive como “comunidade do Leblan”,
passo que expressdes como “comunidade da Rocirficafreinidade do Lins” sdo frequentemente ouvidas.
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De fato, na maior parte das ocorréncias da paldsomunidade”, ela estava
associada principalmente ao critério territoriafjue € interessante, pois mostra uma aproximacao
com a definicdo de radcom do Ministério das Comagéie$”. Isso ndo quer dizer, no entanto, e de
forma alguma, que as radios Onda Livre e Novos Ruestejam de acordo com a atuacao do
MiniCom; mostra apenas que as trés agéncias paregenma concepcao muito proxima do que
seja “radio comunitaria” e “comunidade”.

Nos discursos de outros sujeitos, porém, aparecarada outras concepgdes de
“comunidade”, relacionadas a diferentes critéramsno o seguinte, de Rosana Cordeiro, diretora
executiva da radio Novos Rumos:

“Que é comunidade, né? Eu acho que € essa variedgapensamentos, né
e.... a vontade, né, de expressar isso, né? Ogsvpensamentos.. e a
importancia da radio como sendo assim... captagesas informacdes, né?
Esse veiculo pra cruzar essas informacdes e pta.gerescer, né? Eu vejo
a comunidade assim.... uma coisa muito rica, n§?E.uma comunidade

plural, de pensamentos, né, de religides, pensamdiferentes”.

Nesta fala podemos perceber uma aproximacdo corensamento de Edward
Thompson (1987), que entende a comunidade, aoatmntle muitos autores, ndo como um
agrupamento social homogéneo, mas sim heterogiers, de disputas, mudancas permanentes e
convivio entre novos e antigos costumes. Essa \apapece também, por exemplo, na fala de
Eduardo Motta, um dos programadores do “MobilizaCamunitaria”, ao falar do porqué ele e os

outros que fazem o programa procuraram a radio lBxonos para transmiti-lo:

“Primeiro que ndo tem dono, aqui n6s ndo temosApamao temos que
servir a nenhum tipo de interesse, somente a caladei Temos as nossas
divergéncias politicas, as nossas posicdes idealsggue € normal, que é
plural, aqui h& pluralidade de ideias, e a raddigd$dRumos seria 0 espacgo
ideal e original pra se manter, pra se montar ungrama da mobilizacao

comunitaria”.

Como bem atenta Featherstone,@mdesmanche da culturas relacionamentos na
localidade ndo sdo “necessariamente mais igualitasimples e homogéneos”. Ao contrario, as
“diferencas e discursos internos podem muito bem cganplexos. Internamente podemos
considerar a comunidade como incorporadora de todospos de independéncias, rivalidades,
lutas de poder e conflitos” (1997, 153). Ainda msdiaveria certas circunstancias que fariam com

gue as localidades “se unissem”, deixando de |lads sonflitos internos como, por exemplo,

2 Vista na introducao deste artigo.

ECO-PGs, v.12, n.2, maio-agosto 2009, p.122-137. 133



quando ha uma “ameaca” externa aquela comurfilade

Cabe ressaltar também que, nas duas radios, tarsotd a programacao, quanto nas
entrevistas e nos proprios nomes de alguns progrdomemo o “Mobilizagdo Comunitaria” e o
“Bom Dia Comunidade”, da Onda Livre), a palavrarfumidade” era constantemente evocada

pelos sujeitos, como mostram os trechos a segquir:

“NOs aqui, 0 nosso intuito é de fato democratizeomunicagdo, dar espago
pra comunidade, a produzir sua prépria informagio)cipalmente ser
informado, defender seus direitos, a gente temanui#ocupacao com isso”
(Susana, Onda Livre);

“Aqui a gente tem varias radios locais com transariss de poténcia baixa
gue prestam servicos a comunidade. Agora a NovosoRwnao. ANovos
Rumosela é feita pela prépria comunidade” (Rosana,dddRumos)

e

“eu gostaria que a comunidade que estivesse ouvimdourasse a Rosalva
Maranh&o, que ela ta fazendo um movimento, elafqzer um movimento
no dia 2 de novembro, entdo eu t6 convocando amidae que ndo... ta
com esse receio sobre essa pedreira, que queeardip a pedreira, que
procure a Rosalva Maranhdo, que eles sabe quemmiradora aqui”
(Sénia, Novos Rumos).

Ao fazer uso bastante frequente do termo “comumitjagm falas como as
mostradas acima, os sujeitos acabam @@r discursiva e materialmente essas comunidades,
unindo seus membros em torno de problemas, inemesseivindicacbes, conquistas,
comemoracgdes, gostos musicais etc. em comum, qui® afirma Fairclough, “o discurso € uma
pratica, ndo apenas de representacdo do mundodenagynificacdo do mundo, constituindo e
construindo o mundo em significado” (2001, 91)c&n isso, afirmam ainda o status das radios de
“legitimas”, “auténticas”, “verdadeiramente comanias”’, uma vez que reforcam inUmeras vezes
as que sao criadas e mantidas por pessoas da ‘“ictadet tém programacao voltada para elas e
sdo um “canal aberto” para essas “comunidadeskgessarem. Vale lembrar também que esses
critérios sdo 0s mesmos que, como vimos, o Mingstias Comunicagdes e inimeros autores que

escrevem sobre as radcoms utilizam para defini-las.

CONCLUSAO
Como afirma Tomaz Tadeu da Silva, “é necessariar decos imaginarios que

permitam ‘ligar’ pessoas que, sem eles, seriam Issngente individuos isolados, sem nenhum

= No caso das radios comunitérias aqui pesquisaitada que haja divergéncias e disputas interrasulros

aspectos em comum entre os moradores da “comunjdedi®o reivindicacdes por melhoras de infraestauta
vontade de veicular seu discurso num meio de carag@o dedicado a ela, que fazem com que 0s sujeitosam.
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‘sentimento’ de terem qualquer coisa em comum” (208b). As radios comunitarias parecem
cumprir exatamente esse papel. Elas conectam sgigawg materialmente programadores, ouvintes
e outros que estdo com elas envolvidos, criandsemimento de que todos partilham territério,
caracteristicas, dificuldades, linguagem etc. etmmwo. E, ao fazé-lo, constroem também as
identidades sociais e politicas desses sujeitos @jn€a que em permanente mudanca, como
qualquer coisa no mundo, parecem estar ligadaaftrmacado de determinadas relagdes e modos
de pensar, apontando para 0 que seria uma sociegaslgusta’.
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Abstract: According to Anderson (1991) and Cohen’s (1985)iamotthat the
“community” is imagined, i.e., that it is a symholand discursive construct and,
therefore, polysemous, we aim in this paper at tstdeding how certain agents
involved with community radios — producers and paogmers of two self-entitled
“‘community” radios of Rio de Janeiro: Novos Rumaosl ©nda Livre — construct,
within discourse, communities around their radiBg.means of visits and interviews
held at the studios of both radios, we realized tihe discourses of the interviewees
seek to build political identities, which use tldea of belonging to a community as
their “battle field” to unite individuals sharingrgblems, claims and fights in
common. Hence we tried to focus on how and for wthase communities are
imagined and what the role of the radios in thscpss is.

Key words: imagined communities, community radios, discourse

Resumen: A partir de la nocién de Anderson (1991) e Cohe®8%) de que la

“comunidad” es imaginada, es decir, de que ellaumsconstructo simbalico y

discursivo y, por tanto, polisémico, intentamos poander en esto artigo como
ciertos agentes envueltos con la cuestion de theg@omunitarias — productores y
programadores de dos radios auto-intituladas “catemizs” en Rio de Janeiro:

Novos Rumos y Onda Livre — construyen discursivamenmunidades en torno de
sus radios. A través de visitas y entrevistas taties en los dos radios, percibimos
que las practicas discursivas de los entrevistdulgscan construir identidades
politicas, que utilizan la idea del pertenecer a comunidad como su “campo de
batalla” para unir los individuos en torno de pevbéas, reivindicaciones y luchas en

ECO-PGs, v.12, n.2, maio-agosto 2009, p.122-137. 136



comun. Asi, buscamos atentar para como y para qué imaginadas esas
comunidades, y cual es el papel de las radiosterpesceso.
Palabras-llave comunidades imaginadas, radios comunitariasuciec
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